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Verejna debata

,yVerejné finance pod verejnou kontrolou v Broumové*“
projekt Kurzy obcanské protikorupéni sebeobrany

Petr Bergmann

Broumov, Infocentrum, 23. dubna 2013

Méstansky pivovar v Broumové je letitym tématem, které vifi ob&ansky a politicky Zivot v Broumové. Pfed
12 lety jsem byl autorem navrhu prestavby pivovaru na kulturni a spolecenské centrum, tfi roky jsem vedl
tym, ktery pripravoval jeho rekonstrukci a vytvofil zamér vyuZiti budovy. BEhem té doby bylo testovano na
festivalovych a vystavnich aktivitach, zda je budova pro tento typ vyuZziti vhodna. Obcanské sdruzeni, které
si od mésta Broumova objekt pronajalo a projekt vedlo, vSak nedokazalo ustat zatéz s tim spojenou a
rozpadlo se, ¢imZ projekt v roce 2003 zanikl.

Nasledovala fada navrh( vyuZiti, z nichZ Zadny neziskal jednoznaénou podporu verejnosti, ani politické
reprezentace napfi¢ spektrem politickych stran a hnuti v Broumové pulsobicich. Vysledkem je zhorSujici se
stav budovy, prodraZzovani pfipadné rekonstrukce a prestavby a oddalovani efektivniho reseni.

Mé osobni stanovisko k situaci, jak je mozné predejit dalSim ztrdtam, potencidlnimu korupénimu jedndni a
problémim s prosazenim jakékoli varianty vyuZiti je, Ze mésto Broumov musi pfedné zaujmout
jednoznacny postoj k budové jako takové, zda bude zachovana ¢i nikoli, v jaké podobé a pfijmout k tomuto
zavazné stanovisko. Od tohoto momentu Ize posléze odvinout dal$i zdméry a studie vyuZiti a resit
financovani, pokud rozhodnuti bude objekt zachovat.

Tot predpoklada predchozi sirokou vefejnou diskusi, peclivou studii skutecnych potteb obyvatel mésta a
nasledné pfijeti odborného rozhodnuti, nezatizeného politickym tlakem nebo ekonomickymi dvahami.
Prioritni je posouzeni vyznamu objektu pro mésto jako méstotvorného prvku a jeho potencidlu. JestliZze toto
bude shledano jako ptinos pro budoucnost, mésto jako vlastnik objektu musi pfijmout neprodlena opatieni
k ochrané objektu proti chatrani a vandalismu. Diskuse o vyuZiti, provozovani, financovani a dalSich
otazkach spjatych s existenci budovy pak muze byt dlouhodobd, nebot nebude existovat nebezpedi
zvySovani skod. Aby investice v jakémkoli fadu byly efektivni, musi byt dosazeno konsensu o smyslu a
zpUsobu vyuziti budovy se zvaZzenim vSech alternativ. Pfeména objektu na cokoli jiného nez pivovar by vsak
neméla vyrazné narusit anebo dokonce poskodit raz budovy, jeji hmotovou celistvost a cenné prvky v
interiéru i exteriéru. Bude-li rozhodnuto objekt zachovat, motivaci takového rozhodnuti by méla byt
architektonicka a historickd hodnota budovy a tato by méla byt brana v Gvahu jako hlavni priorita, byt by to
mélo znamenat pouhé zakonzervovani nékterych c¢asti budovy do doby, nez budou zndmé a dostupné
technologie, které umozni jejich bezproblémové vyuziti.

Poucenim z dosavadniho vyvoje kauzy méstanského pivovaru je dle mého nazoru nutnost ryzi
transparentnosti a otevienosti v jedndnich, soutézich, vefejnych diskusich a financovani ve vztahu k
projektu pfemény pivovaru na budovu s novym vyuzitim, nebot vefejnost nesmi mit pocit vylouceni z
moznosti podilet se na rozhodovani o budoucim ucelu objektu. DalSim poucenim je potreba, ¢i dokonce
nutnost propojeni vefejnopravni a ob¢anské sféry pfi vytvareni zdméru, jeho schvalovdni a nasledné i
provozovani a vyuzivani objektu, nebot zkusenost ukazuje, Ze ani samotnda obc¢anska iniciativa neni sto
objekt provozovat a udrZzovat a ani samotna verejnd sprava neni schopna dat objektu smysluplné vyuZiti,

které by verejnost pfijala.
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